RECOMENDACAO

R. n.° 22

Na gueixa registada neste Gabinete sob o n.° 3@/6Wnicipe vem
solicitar a intervencao do Provedor Municipal aledmater apresentado na
Camara Municipal de Cascais duas reclamacodes,tadgs sob 0s n.°s
13072/02 e E-2259/03, sem que até a data tenhdootptialquer resposta
sobre as mesmas.

No ambito da instrucdo do presente processo o Bapanto de
Policia Municipal emitiu informacdo datada de 270@5 da qual resulta,
em sintese, que as “reclamacdes” a que se refgueiga deram origem
aos seguintes processos de demolicéo:

- Processo de demolicdo n°® 91/04, tendo por objecto
construcéo ilegal de um abrigo automdével, muroshdede
um telheiro e um soétao;

- Processo de demolicdo n°® 92/04, tendo por objecto
construcao de um anexo ilegal;

- Processo de demolicdo n° 93/04, em nome do orxapaei
gue tem por objecto obras de transformacao de ugoab
automovel em garagem.

*

N&o obstante terem sido tomadas as medidas refeadeerdade é
gue o objecto da queixa se prende essencialmenteadalta de resposta
por parte da Administracao ao pedido veiculado pafticular.

De notar que através do reg. E-22599/03 o intedlesgam solicitar
informacéo sobre a deciséo proferida na sequéncsed pedido registado
sob 0 n.° 13072/02.



Esta aqui em causa o direito a informacéo.

A Constituicdo da Republica Portuguesa consagraenartigo 268°
n.° 1, o direito dos cidadaos a serem informadtss Ad@ministracao acerca
das questdes que lhes sejam colocadas.

Por isso o art. 9° do Codigo do Procedimento Adstriaivo veio
estipular que os 6rgdos administrativos tém o ddgese pronunciar sobre
todos os assuntos da sua competéncia que lhes apjasentados pelos
particulares.

Trata-se da consagracdo legal do “principio dasdéeti a que
corresponde, na pratica, o dever de pronuncia aiidrig que recai sobre as
autoridades administrativas.

E entendimento pacifico, que resulta logo do ptea@nstitucional
citado, que estamos perante um dever de pronubhdgatoria sobre todas
as pretensdes que forem dirigidas aos oOrgdos daindsiracdo e nao
necessariamente o dever de decisédo sobre a pro@dénimprocedéncia
da materialidade substancial das pretensfes deduzid

Isto significa, pois, que a Administracao tem o afede se
pronunciar sobre todos os assuntos da sua com@et@rgue lhe sejam
colocados pelos administrados, mesmo que correapond simples
pedidos de informacdo sobre o destino dado a recla®s por estes
formuladas.

O mesmo corpo de leis prevé, no seu art. 7°, (al°4) e n.° 2) o
principio da colaboracdo da Administracdo com atiquéares, principio
esse que passa por “prestar aos particulares awmexfbes e
esclarecimentos de que carecam”.

Por sua vez o art. 61° do CPA, (inserido jA no euuento
administrativo — parte Ill) prevé, de forma exphci(ja estava, como
vimos, configurado no citado art. 7° - principiosrags) o direito a
informacao sobre o andamento dos procedimentosuenos| particulares
sejam directamente interessados, bem como o didgtcconhecer as
resolugdes definitivas que sobre eles forem tomadas



Apesar de ja haverem sido adoptados procedimemiobgnda da
Administracéo, o certo € gque 0 queixoso nao semarmado, como é seu
direito, desses procedimentos, isto apesar dapelggao feita nesse
sentido.

Face ao exposto e sem necessidade de mais alorngadateracoes,
recomendo que, de imediato, seja 0 queixoso infdona@s procedimentos
adoptados, destarte dando resposta aos pedidetegormulados.

*

Cascais, 14/06/2004

O Provedor Municipal

Alberto M. G.Mendes



